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Irg.7013.69.2.2019
Pani
» Mariola Mosiadz-Smigiel
Lo e 13,01 vore
oS Radna Rady Miejskiej

“J : w Sepélnie Krajefiskim

W odpowiedzi na zapytanie Radnej Marioli Mosiadz-Smigiel zlozone na sesji Rady
Miejskiej w Sepdlnie Krajenskim w dniu 30 wrzesnia 2019 r., w sprawie udzielenia
informacji w zakresie zadania pn. Budowa kanalizacji sanitarnej w m. Sepdlno Krajenskie
informuje, iz szczegétowe wyjasnienia zostaty przestane pismem Nr Irg.7013.69.2019 z dnia
07.10.2019 r. Jednakze przedstawiamy dodatkowe wyjasnienia:

1.Zapytanie: ,, Czy w zwigzku z ogloszeniem ponownego przetargu Gmfna Sepdlno
Krajenskie ostatecznie zaplaci za cate zadanie ponad 600.000 zt wigcej?”

Ad.1. Jezeli rozpatrujemy dwa postgpowania przez pryzmat literalnego sumowania
najnizszych ztozonych ofert, to wartos¢ finalna w drugim postepowaniu ulegta podwyzszeniu
w stosunku do pierwszego przetargu o ponad 600.000 zi. Jednakze aspekt zwiekszenia
wartosci zaméwienia nalezy rozpatrywaé globalnie. O ewentualnym zwigkszeniu kwoty
zamo6wienia moglibySmy moéwié jezeli postepowania o udzielenie zamowienia byty tozsame
przedmiotowo, co w niniejszej sprawie nie ma zastosowania. Jak wskazano w odpowiedzi na
zapytanie z dnia 07.10.2019 r. w drugim postgpowaniu w wyniku zapytan do przetargu
zmieniono zapis w dokumentacji projektowej dotyczacy odwodnienia wykopow tj. z
rozliczenia powykonawczego na rozliczane ryczattowe. Zmiana zapisu mogla spowodowaé
zwigkszenie wartosci poszczegdlnych czesci zamowienia. Odwodnienie wykopow w okresie
jesienno-zimowym przy rozliczeniu powykonawczym mogloby wigzaé¢ sie ze znacznym
zwickszeniem kosztéw inwestycji. Zamawiajacy w drugim postepowaniu zastosowal umowe
ryczaltowa, gdzie Wykonawca winien skalkulowa¢ w cenie ofertowej prace iglofiltrow i
zwigzane z tym koszty.

W zwigzku z powyzszym nie mozna mowi¢ o tozsamosci przedmiotowej dwdch
postepowan. Ponadto nalezy zwr6ci¢ uwage, iz najnizsze zlozone oferty w pierwszym
uniewaznionym postgpowaniu, w trzech czgsciach, podlegalyby ocenie pod wzgledem razaco
niskiej ceny, poniewaz znacznie odbiegaty od szacunkowej warto$ci zamdwienia i $redniej

cen zlozonych ofert.
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2. Zapytanie: ,,Czy prawdg jest, iz prokurent firmy, ktéra nie wygrala przetargu
obecnie jest inspektorem nadzoru, a wczesniej bral réwniez czynny udzial w przygotowaniu
projektu wykonawczego tego zadania?”’

Ad.2 Prokurent firmy, ktora nie wygrala przetargu obecnie jest inspektorem nadzoru, a
weczesniej bral udzial w przygotowaniu dokumentacji projektowej przedmiotowego zadania.
Jak wskazano szczegbélowo w pismie z dnia 07.10.2019 r. w procesie budowlanym nie ma
przeciwskazan, aby projektant byt zarazem inspektorem nadzoru. Doswiadczenie w peltnieniu
funkcji projektanta oraz do§wiadczenie zdobyte jako wykonawca wskazuje ma same plusy w
procesie inwestycyjnym. Niedopuszczalne jest prowadzenie funkcji kierownika budowy z
ramienia Wykonawcy a zarazem inspektora nadzoru jako przedstawiciela Zamawiajgcego, co
w przedmiotowym postgpowaniu nie miato miejsca, poniewaz firma Wimar sp. z 0.0. nie
uzyskala zadnego zaméwienia na realizacje rob6t budowlanych..

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z
2018, poz. 1986 ze zm.) dopuszcza mozliwos$¢ udzialu w procedurze przetargowej osob
bioragcych udziat w przygotowaniu postgpowania przetargowego, w tym przypadku
dokumentacji projektowej. Zamawiajacy dochowatl nalezytej starannosci w calym procesie
postepowania. Odpowiednio zostat przedhuzony czas na sktadanie ofert w przetargu oraz cala
dokumentacja, ktora otrzymal Zamawiajacy od projektanta zostala umieszczona na stronie
internetowe;.

Wykonawca we wstepnym os$wiadczeniu dotyczgcym przestanek wykluczenia z
postgpowania dolgczonym do oferty wskazal $rodki wystarczajagce do wskazania jego
rzetelnosci cyt. ,, Jednoczesnie oswiadczam, ze w zwigzku z ww okolicznoscig, na podstawie
art. 24 ust. 8 ustawy Pzp podjglem nastgpujgce Srodki naprawcze: Wimar Sp. z o. o.
przekazata Zamawiajgcemu wszystkie dokumenty dotyczgce przedmiotowego postepowania.
Opracowana dokumentacja nie zawiera znakdéw towarowych, patentéw ani nazw
producentow, a przedmiot zamdéwienia zostal opracowany w sposéb neutralny i
nieutrudniajqcy uczciwej konkurencji. Ponadto w opisie nie ma sformutowarn moggcych
wskazywaé konkretnego Wykonawce robot, bgd: takich, ktére eliminowalyby konkretnych
Wykonawcow uniemozliwiajqc im zlozenie ofert. Zamawiajgcy na etapie skltadania ofert
umozliwit wszystkim potencjalnym Wykonawcom mozliwosé zapoznania sie z dokumentacjg
oraz umozliwit zadawanie pytan. Wimar Sp. z o. o. skiadajgc oferte znajduje si¢ w takiej
samej sytuacji jak inni potencjalni uczestnicy postgpowania przetargowego. Wimar Sp. z o. o.

dysponuje takim samym zakresem informacji dotyczqcych zakresu oraz charakteru
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zamowienia, oraz za podstawe kalkulacji oferty bral ten sam zakres informacji jak
przedstawiony przez zamawiajgcego.”

Reasumujgc pelnienie funkcji projektanta, udzial w postgpowaniu przetargowym jako
potencjalny wykonawca oraz pelienie funkcji inspektora nadzoru w przedmiotowym
postgpowaniu nie stoi w sprzecznosci z przepisami prawa budowlanego i prawa zaméwien
publicznych.

3. Zapytanie: ,, W jaki sposéb zostali wytypowani potencjalni inspektorzy nadzoru
inwestorskiego ww zadania do ktérych wystano zapytanie ofertowe? Prosze o udostepnienie
zapytan z potwierdzeniem ich wystania oraz zlozonych ofert”.

Ad.3 Zapytanie ofertowe zostato skierowane do potencjalnych inspektoréw nadzoru,
ktérzy realizowali tozsame badZz podobne zamdwienia na terenie naszej gminy oraz do
inspektoréw, ktérych dane posiadamy w swoich zasobach. Inspektor nadzoru w niniejszym
postgpowaniu wytoniony zostal na podstawie Zarzadzenia Or. 0050.1.48.2014 Burmistrza
Sepolna Krajefiskiego z dnia 23 kwietnia 2014 r. w sprawie wprowadzenia regulaminu
udzielania zam6wieti publicznych o wartosci szacunkowej nie przekraczajacej rownowartosci
kwoty 30 000 euro w drodze zapytania ofertowego, w ktérym otrzymano dwie oferty...
Wyzej wymienione zapytanie ofertowe jest do wgladu w Urzedzie Miejskim w Referacie
Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego.

4. Zapytanie: Co majq zrobi¢ mlodzi, wyksztalceni ludzie dzialajgcy na naszym terenie
aby otrzymac takie zapytanie ofertowe i mie¢ mozliwosé ztozyé oferte?

Ad.4.Podmioty dziatajgce we wszystkich branzach, ktére posiadaja wiedze i
do$wiadczenie, a przede wszystkim stosowne uprawnienia zawsze mogly i mogg przedlozy¢
swojg ofert¢ na  pelnienie funkcji inspektora nadzoru. Zamawiajacy stosujac zapisy w/w
Zarzadzenia kieruje zapytania do osdb, ktére posiada w swoich zasobach.

Reasumujac mioda, wyksztalcona osoba dzialajaca na naszym terenie i majaca

stosowne uprawnienia powinna ztozy¢ swoje C.V. w Urzedzie Miejskim.

Do wiadomosci :

1. Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sepdlnie Krajenskim
2.ala
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